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Nous nous engageons & porter a la connaissance de I’inspection des
installations classées, dans les meilleurs délais, tout dysfonctionnement du
systtme d’extinction automatique et plus geénéralement tout accident ou

| e incident survenus du fait du fonctionnement de notre installation qui sont de
§ nature 4 porter atteinte aux intéréts mentionnés 4 Iarticle L511.1 du Code de
§ PEnvironnement,
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Commentaires et réponses de l'exploitant : (suites envisagses, actions curatives et correctives avec laurs
déiais d'application)
Des travaux, d’une durée maximum de 3 semaines sont effectivement bien prévus. Ils ont
pour objet d’arréter une fuite dans le réseau d’eau enterré. Comme cela a été démontré lors de
I'inspection, le SDIS a été informé par avance de ces travaux afn de garantir m niveau
: maximal de sécurité sur le site.
E Durant cette période, nous avons pris les mesures de précaution suivantes :
<L . - . .
= - interdiction totale de tous travaux par points chauds sur le site durant les travaux.
9 - Information de la société de télésurveillance afin d’accrofire la vigilance du
a personnel intervenant.
E - Mise en place d’une astreinte du persennel ¢’encadrement,
Ces mesures viennent en plus de la réserve d’incendie présente sur le site,
A l'issue de ces travaux, le site sera doté d*un réseay performant et neuf,
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Commentalres et réponses de I'exploitant : (suifes envisagées, actions curatives ef correctives avec leurs
délais d'application)
Le systéme tres récent d’extinction automatique d’incendie est en cours de
réception par les différents corps de métier intervenants lors de son
installation (détection, sprinkler etc.).
E Cette nouvelle réception fait suite 4 un dysfonctionnement du systeme et de sa
g nécessaire mise au point et réglages.
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Commentaires et réponses de I'exploitant : (suites envisagées, actions curatives et correctives avec leurs

Il est inexact d’affirmer que Pétude relative a "impact du trafic rouder induit ef de ses effets sur la pollution atmosphérique n’a pas été
réalisée. En effet, cette étude figure de fagon exhaustive dans le chapitre « impact du trafic routier » du dossier ICPE déposé en préfecture
quelques meis auparavant.,

Cette éude inclus en autre la gestion des flux de matiéres-trafic, des dispositions prises pour limiter impact du trafic de P’établissement
ainsi que la gestion des émissions atmosphériques, )

Elle répond-donc parfaitement a Pexigence du projet d’arrété préfectoral qui stipulait : « gu'une étude relative & 1 ‘impact du' trafic routier
induit et de ses effeis sur la pollution atmosphérique » devait étre établie, que « cetfe étude se basera sur les émissions lides aux activités de
transport routier nécessaires pour I'approvisionnement et I distribution des produils stockés dans I'entrepd en intégrant les autres fhox de

IE transport de la zone d’activité dans laguelle elle est installée, Elle devra évaluer les impacis en matidre de pollution atmosphérique et
| <X | identifier les movens de réduction ». i
b= | Onnotera, en autre, dans cette ¢tude que le site est situé & 2 km de ["autoroute, proshe d’une double voie, dans une zone prévue & cet effet,
QO | quels vitesse est limitée sur le site, que les moteurs sont arrétés pendant les phases d”attente, chargement et déchargement.
=1 | Parailleurs, la préfecture des Bouches du Rhone a bien acté le fait que nous satisfaisions parfaitement & cette exigence car cette derniére a
§<' été informée de ce point par courrier daté du 30 octobre 2006, recu le 03 novembre 2006 et dont aucune réponse négative n’a été émise par
LLE | ses services depuis [ors.
Meme si nous comprenons parfaitement bien ["objectif de sensibilisation recherché par lz préfecture des Bouches du Rhéne, nous Suggérons
de commencer & développer an niveau national-dépastemental les Moyens permettant aux entreprises de diminuer les effets sur la pollution
atmosphérique. En effet, 4 titre d’exemple, dans le cadre de notre partenariat avec I’ ADEME, nous avons souhaité développer 'arrivée des
marchandises sur zn de nos sites par rail. Le gestionnaire du résean nous a informs qu’il ne fui ¢tait possible de nous fournir qu'une seule
arrivée par jour au fien des trois nécessaires pour notre activité.
Ainsi, la meilleure des voloniés ne permettra Das, aux seules entreprises, d’améliorer Leurs rejets, si les moyens mis & leur disposition par les
coliectivités, tant au niveau national gue départemental-régional ne suivent pas.
Entin, nous vous confirmons que notre société n’a pas regu I'arrété fixant des prescriptions additionnelles pour notre &tablissement sis
BOUC BEL AIR.
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